BURGERSCHAFT

DER FREIEN UND HANSESTADT HAMBURG

13. Wahlperiode

Betr.:

Schriftliche Kleine Anfrage

der Abgeordneten Erika Romberg (GRUNE/GAL)

Fortbestehen skandaléser Zustinde bei Atomtransporten

Am 15, Juli 1988 fuhr ein gepanzertes Fahrzeug mit Atomfracht chne Wissen zusténdiger Behérden
mitten im Feierabendverkehr durch Hamburg. Der Vorfall wurde nur durch einen WDR-Reporter auf-
gedeckt, der dem Transport von Hanau an gefolgt war. Die Umweltschutzorganisation ,,Robin Wood*
magchte den Vorgang der Hamburger Offentlichkeit bekannt.

ich frage den Senat:

1.

oA N

12.

13.

14,

15.

Ist die heute in der Presse genannte Route Autobahnabfahrt Waltershof—K&hlbrand-
briicke—Freihafen—Innenstadt—Richtung Bergedorf tatséchlich von dem Transport benutzt
worden?

. Wenn nein: Wie fuhr der Transport durch Hamburg?

. Welches war das Ziel des Transports?

. Was enthielt der Transporter? Zu welchem Zweck war der Inhalt bestimmt?

. Ist die Hamburger Umweltbehdrde, wie die Presse meldet, am 15. Juni 1988 von der Phy-

sikalisch-Technischen Bundesanstalt (PFTB) Uber die erteilte Transportgenehmigung unter-
richtet worden?

. Wenn ja:

a) Warum hat die Umweitbehdrde ihrerseits dieser Angelegenheit keine weitere Aufmerk-
samkeit geschenkt und wegen des Termins nachgefragt?

b} Weilches war die von der PTB vorgeschrisbene Transportroute?

. Wer hétte 48 Stunden vor dem Transport Meldung an die Hamburger Behorden geben

massen, die PTB cder die Transportfirma Nuclear Carge Service (NCS)?

. Hat die Umweltbehdrde, wie die Presse meldet, diese Meldung 48 Stunden vorher nicht

erhalten?

. Hat eine andere Hamhurger Behdrde sine Meldung erhalten?
10.
1t.

Wenn ja: Warum wurde die Meldung unter den Behdrden nicht weitergegeben?

Wenn nein: HeiBt das, daB weder Polizei ncch Feuerwehr informiert waren, als dieser Trans-
port mit vermutlich bombenfihigem, hochangereichertem Uran mitten durch Hamburg
gefahren ist?

Welche SicherungsmaBnahmen {Benachrichtigung der Feuerwehr, Polizeieskorte o.dgl.)
wiéren vorgeschrieben gewesen?

Ist der Senat mit mir der Meinung, daB die von Bundesumweltminister Topfer vorgenom-
mene sogenannte , Neuordnung” des Atomtransport(un)wesens nicht funktioniert, wie
dieser Transport zeigt?

Ist der Senat mit mir der Meinung, daB auch die bundeseigene NCS ebensowenig wie die
Firma Transnuklear diejenige Zuverldssigkeit besitzt, die fir den Umgang mit Atommateria-
lisn notwendig wére?

Hat der Senat vor, wegen dieser fehlenden Zuverldssigkeit MaBnahmen gegen weitere von
dieser Firma durchgefihrte Atomtransperte zu ergreifen und ggf. welche?

Borgerschaftsdrucksachen — auBer Senatsvorlagen - sind zu beziehen bei:
Druckerei Wartenberg & Sohne GmbH, TheodorstraBe 41 w, 2000 Hamburg 50, Telefon 88 38 48
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Antwort des Senats

Die Umweltbehérde hat die Offentlichkeit am 21. Juli 1988 dariiber informiert, daB die zusténdigen
Behdrden in Hamburg nicht — wie vorgeschrieben — 48 Stunden vor dem Transport vom 15. Juli
1988 benachrichtigt worden sind und daB sie am 21. Juli 1988 ein Ermittlungsverfahren gegen das
Transportunternehmen Nuclear-Cargo-Service {NCS) wegen dieser versdumten Benachrichtigung
eingeleitet hat. Die Physikalisch-Technische Bundesanstalt in Braunschweig, die fiir die Genehmi-
gung dieser Transporte zustdndig ist, hat zugesichert, die Zuverldssigkeit und Fachkunde der Firma
NCS zu Uberprifen.

Die Umweltbehdrde hat die Offentlichkeit am 21. Juli 1988 auch dar(iber informiert, dab es sich bei
diesem (genehmigten) Transport vorm 15. Juli 1988 um unbestrahlte Brennelemente mit angereicher-
tem Uran handelte und daB diese Art von Kernbrennstoff im Verhéitnis zu Transporten anderer radio-
aktiver Stotfe reiativ ungetahrlich Ist.

Dies vorausgeschickt, beantwortet der Senat die Fragen wie folgt:

Zut.und?2.:

Dem Senat liegen widersprichliche Aussagen dber die Einhaltung des Transporiweges vor. Diese
Frage ist noch Gegenstand von Ermittlungen.

2u 3.:

Ziel des Transportes war das Forschungszentrum der Geselischaft fir Kernenergieverwertung in
Schitfahrt und Schiffbau (GKSS) in Geesthacht.

Zu 4.

Der Transporter enthielt unbestrahlte Brennelemente mit einem Anreicherungsgrad (U 235) von unter
20 Prozent. Die Brennslemente sollen im Forschungsreaktor der GKSS eingesetzt werden,

2u 5.:

Die Umweltbehdrde hat am 11. Juli 1988 von der Physikalisch-Technischen Bundesanstalt eine
Durchschrift der Transportgenehmigung erhalten.

2u . a):

Genehmigungen kdnnen bis zur Dauer von drei Jahren erteilt werden und beziehen sich meist auf
aine Mehrzahl von Einzeltransporten. Nachfragen der Aufsichtsbehérden nach Erhalt der Genehmi-
gung sind nicht vorgesehen. Der Genehmigungsinhaber muB nach dem vorgeschriabenen Verfahren
den Transport spétestens 48 Stunden vor Abgang mit detaillierten Angaben metden.

Zu 6.b):

A1 — Autobahndreieck Hamburg-Sidost, A25 — Abfahrt Hamburg-Curslack, B5 — Geesthacht.

Zu7:
NCS.

Zu8.:
Die Umweltbehotrde hat keine Meldung erhalten.

Zu9.:
Nein.

Zu 10.:
Entfalit.

Zu 11.:

Woeder Polizei noch Feuerwehr waren informiert. Ob der Transport ,,mitten durch Hamburg™ ging, ist
noch Gegenstand von Ermittlungen (vgl. Antwort zu 1.). Bei dem transportierten Material handelt es
sich nicht um bombenfihig angereichertes Uran (vgl. Antwort zu 4.).

Zu 12.:

Bei rechtzeitiger Benachrichtigung gemaB den Nebenbestimmungen zur Befdrderungsgenehmigung
wiren alle beteiligten Hamburger Polizeidienststellen informiert und aufgefordert worden, Erkennt-
nisse (ber mégliche Gefahrdungen oder Stdrungen der Zentralstelle fir Hafensicherheit und gefihr-
liche Giter, PD 452, oder dem Lagedienst der Polizei zu melden. Zusétzliche SicherheitsmaBnahmen
wiéren bei dem in Frage stehenden Transport von den erlangten Erkenntnissen abhingig gewesen.

Zu 13.:

Die vom Bundesumweltminister geplante Ubernahme der wirtschaftlichen Verantwortung fiir die
Transporte durch die Deutsche Bundesbahn hat die praktische Abwickiung der Kernbrennstofftrans-
porte bislang nicht verdndert.

Zu 14, und 15.:

Der Senat verflugt weder Gber die rechtliche Kormpetenz noch Uber die notwendige Information, um
die Zuverlassigkeit der Firma NCS beurtailen zu kénnen. Die Priifung der Zuverlassigkeit der Firma
NCS ist Sache der Physikalisch-Technischen Bundesanstalt.
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