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Schriftliche Kleine Anfrage

der Abgeordneten Kristin Heyne (GRUNE/GAL) vom 03. 07. 89

wnd Antwort des Senats

Betr.: Transport radioaktiver Giiter

1. In weichen Mangen (kg oder t} wurden seit dem 1. Januar 1988 wie viele Transporte mit
leicht- und mittelaktiven Abfdilen oder Stoffen (bitte jeweils die genaue Bezeichnung
angeben) von oder zu den AKWs in Stade, Brunsbiittel, Brokdorf und Krimmel und der
GKSS in Geesthacht und im Im- und Export sowie im Transitverkehr Ober Hamburg
gobracht? (Bitte jeweils mit Nennung des Absenders und Empfdngers sowie des Datums
des einzeinen Transportss.)

im Gefahrguttransportrecht werden die in der Fragestellung verwendeten Begriffe ,.leicht- und mittel-
aktiv" nicht verwendet. Die hier geforderten Angaben werden statistisch in der Behdrde fur Inneres
nicht erfaBt, da hierfir ein gesetzlicher Auftrag nicht besteht und die Angaben zur Aufgabenerfillung
nicht bendtigt werden.

2. Im Rahmen des Im- und Exports und des Transitverkehrs ist hdufig die senatseigene
HHLA am Umschiag von radioaktiven Gitern beteiligt. Welche Bedeutung hat der
Umschlag nach Auffassung des Senats fir die HHLA aus wirtschaftlicher Sichi?

3. Die HHLA ist seit dem Frihjahr 1988 an die Stelte der Libecker Hafen- und Lager-
Gesellschaft getroten, nachdem dort aufgrund des starken poiitischen Drucks die Trans-
porte von tiberwiegend Urandioxid, Uranhexafluorid und unbestrahiten Brennelementen,
Reststoffen usw. nach Schweden (und Finniand) nicht mehr méglich waren. Damit wurde
der Anteil Hamburgs im internationalen Atomgeschdft noch mehr ausgebaut.

a) Wie steht der Senat zu dieser Vertragsiabernahme der HHLA, die dem Sinn des Aus-
stiegsbeschiusses von 1986 widerspricht?

b} Was wird der Senat umernehmen, um den weiteren Ausbau dieses atomaren
Geschéfts zu unterbinden?

¢} Wirg der Senat kiinftig auf die Geschiftspolitik der HHLA dahin gehend einwirken.
daf keine neuen Vertrdge in diesem Geschdftsbereich abgeschiossen werden und
die bestehendan Vertrdge nicht veridngert bzw. geklndigt werden? Wenn nein,
warum nicht?

Die HHLA schldgt, ebenso wie jeder andere Hafenbetrieb, im Rahmen der gesetziichen Bestimmun-
gen atle Gdter um.

Bei einer Selektion von Gitern nach anderen als rechtlichen und kaufmannischen Kriterien liefe sie
Getfahr, ihre Position im Wetlbewerb zu besintrichtigen. Die Abwickiung der zum normalen
Geschéftsgebaren gehdrenden Vorgénge unterliegt gemas Aktiengesetz dem Vorstand. Der Senat
hat keinen AnlaB, an der verantwortlichen Geschaftsfuhrung durch den Vorstand der HHLA zu zwei-
feln.
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4. Meines Wissens ist das Gutachten iber die Getahren von , Kernbrennstofftransporten™
an die Gruppe Okologie Hannover vergeben worden:

a) Welche Fragestellungen solten im sinzeinen untersucht werden?

Das Gutachten ,Gefahrenanalyse Kernbrennstofftransporte” ist im Juni dieses Jahres in Auftrag
gegeben worden. Die Gruppe Okologie Hannover sall laut Leistungsbeschreibung zu den Komplexen

— Unfallgefahren beim Transport von Kernbrennstoffen durch Hamburg,
— Diskussion von Sicherheitsanforderungen,
— Maéglichkeiten und Grenzen von GegenmaBnahmen

gutachterlich titig werden.

Die Transporte von bestrahiten Brennelementen durch Hamburg finden iberwiegend mit
der Bundesbahn statt, s¢ daf Hamburg bzw. die Umweitbehdrde rechtlich keine Kontroli-
méglichkeiten hat.

4. b) Werden diese Transporte im Gutachten dennoch untersucht? Wie wird dies aus-
sehen?

Auch der Transportweg Schiene und die Gefahrenmomente aus dem Bahntransport solien Gegen-
stand des in Auftrag gegebenen Gutachtens sein. Transportwege sollen analysiert und Gefahren-
momente u. a. beim Bahntransport identifiziert werden.

4. ¢} Gibt es seitens der Bundesbahn eine Zusage, ihre Informationen der Umweitbehdrde
bzw. der Gruppe Okologie zur Verfiigung zu stelien?

d) Gab es Gesprdche mit der Bundesbahn (iber dieses Problem? Wie hat sich die Bun-
desbahn dazu verhaiten?

Die Aufsichtsbehdrde der Bundesbahn fir die Betérderung radicaktivar Stoffe, das Bundesbahn-
Zentralamt Minden, hat der Umweltbehdrde auf eine entsprechende Anfrage schriftlich mitgeteiit.
daB sie grundsétzlich an der Erstellung von Gutachten in bezug auf Kernbrennstefftransporte interes-
siert ist.

Bevor sie jedoch eine endglltige Zusage zu einer Unterstitzung im Sinne von Mitarbeit geben wollte,
hat die 0. g. Aufsichtsbehdrde um Mitteilung, wer das Gutachten erstellen soll, da sie bei sinigen Insti-
tuten mit der Interpretation ihrer Daten nicht einverstanden war.

Da die Auswahl des auftragnehmenden Institutes unabhdngig von den Vorstellungen bei der Deut-
schen Bundesbahn erst im Mai/Juni abgeschlossen wurde, kdnnen erst jetzt weitergehende Gespra-
che mit der Aufsichtsbehdrde der Bahn gefiihrt werden.

4. o} HAit es der Senat fir notwendig und winschenswert, ein Gutachten auch (ber die
Transporte von schwach- und mittelaktiven Abldllen oder Stoffen, die nicht als Kern-
brennstoffe gelten, in Auftrag zu geben? Wenn ja. wann soll dies erfolgen? Wenn
nein, warum nicht?

Der Senat macht eine Entscheidung iiber die Vergabe eines weiteren Gutachtens vom Ergebnis des
Gutachtens , Gefahrenanalyse Kernbrennstofftransporte” abhéngig.
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